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ara el presente trabajo, he considerado el lapso histérico comprendido entre
la Revolucioén de Mayo y la recuperacion de la democracia (1810-1983), lo he
dividido en seis periodos y he analizado los conflictos que tuvieron lugar en
cada uno de ellos desde tres aspectos:

m Las apreciaciones equivocadas® y las suposiciones incumplidas adoptadas por el
maximo nivel de conduccion.

m Ladispersion de esfuerzos en la resolucion de conflictos.

m La falta de conciencia sobre la importancia del poder naval® como factor contribu-
yente a la resolucion de los conflictos mediante el empleo efectivo o disuasivo de la
fuerza militar.

1. De la Primera Junta al Directorio (1810-1820)

La Revolucion de Mayo pretendié suplantar el Virreinato del Rio de la Plata por las
Provincias Unidas del Rio de la Plata regidas desde Buenos Aires segtn la concepcion
centralista de los revolucionarios, que se mantuvo “pura” durante los efimeros gobier-
nos que sucedieron a la Primera Junta® hasta la caida del Directorio®. Cabe aclarar que,
luego de su disolucion (1820), la lucha contra Espaiia continud en territorio argentino
hasta el final de la Guerra Gaucha (1825) liderada por Martin de Giiemes, aunque ese
tramo final (1820-1825) ocurrié en el contexto de la Anarquia del Afio 20.

Apreciaciones equivocadas

Tomaremos, como ejemplos de apreciaciones equivocadas por parte del maximo nivel
de conduccion del conflicto, las adoptadas respecto de las campafas al Paraguay y al
Alto Peru.

m Lacampafia al Paraguay se desarroll6 entre septiembre de 1810 y marzo de 1811, y fue
conducida por Manuel Belgrano. Con relacion a ella, la Junta adoptd la suposicion de
que la poblacion local apoyaria masivamente la fuerza patriota y compensaria, asi, su
poder de combate relativo desfavorable. Al no cumplirse la suposicién y al no contar
con un plan alternativo para suplirla, la expedicion no logré su propésito, y su suerte
quedo sellada con la derrota de Tacuari (9 de marzo de 1811), en la que el poder de
combate relativo (PCR) era ampliamente favorable a los realistas®.

m Respecto de las acciones militares contra el Alto Perd, la historia argentina normalmen-
te menciona tres campanas que el Clte. Pertusio® interpreta como una sola con tres
fases, marcadas, cada una de ellas, por importantes derrotas de las fuerzas patriotas:
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(1) Estas apreciaciones, con el
concepto moderno, entrarian
dentro de la categoria de
estratégicas (0 politicas) y
de estratégico-militares.

(2)  El Poder Naval es el conjun-
to de medios militares que
operan en el mar o desde
el mar, incluyendo todo
lo referente a su sostén”,
Pertusio, Roberto (CL RE),
Estrategia Operacional,
Instituto de Publicaciones
Navales, Cap. 5, 3.a Edicion,
2005.

(3)  Primera Junta: Del 25-5
al 1812 de 1810 // Junta
Grande: Del 18-12-1810 al
22-9-1811//1.er Triunvirato:
Del 23-9-181 al 8-10-1812
// 2.do Triunvirato: Del
8-10-1812 al 31-1-1814 //
Directorio: Del 31-1-1814 al
11-2-1820.

(@  El Directorio fue la forma de
gobierno establecida el 31-
1-1814 por la Asamblea del
Afio XIII para las Provincias
Unidas del Rio de la Plata.
Cesa en febrero de 1820
tras la derrota portefia en
manos de los federales,
en la Batalla de Cepeda
(11-2-1820).

(5)  Pertusio, Roberto (CL RE),
Estrategia Operacional a
Nivel Regional, Instituto de
Publicaciones Navales, Parte
II, Cap. 1, Edicion 2009.

(6)  Pertusio, Roberto (CL RE),
Estrategia Operacional a
Nivel Regional, Instituto de
Publicaciones Navales, Parte
II, Cap. 1, Edicion 2009.
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Vileapugio.

1.2 fase (1810/11): Huaqui
2.2 fase (1812 /13): Vilcapugio
y Ayohuma

= 3.2 fase (1815): Sipe-Sipe

m En este caso, las fuerzas enfrenta-
das fueron numéricamente similares,
pero la Junta apreci6 equivocada-
mente el impacto del medio geogra-
fico (apunamiento) sobre nuestras
tropas (de llanura) y la incidencia de
la diferencia cualitativa claramente

Sirvoala patria favorable al bando realista.

sin otro objeto
que el de verla
constituida;
ese es el
premio al que
aspiro”, Manuel

Dispersion de esfuerzos

Respecto de la dispersion de esfuerzos dentro del periodo adoptado (1810,/20), he foca-
lizado el andlisis en la etapa final, correspondiente al Directorio, considerando que este
® representaba el gobierno de las Provincias Unidas.

Belgrano. Py

= El Directorio declar¢ la Independencia en el Congreso de Tucuman el 9 de julio de
1816 con asistencia imperfecta, debido a que, excepto Cérdoba, no asistieron las
provincias de la Liga Federal®. Durante su vigencia, sucedieron los siguientes he-
chos, que dispersaron su pretendido esfuerzo centralizador:

1) Los portugueses invadieron y ocuparon la Banda Oriental, considerada una de
las Provincias Unidas, entre 1816 y 1820.

2) Artigas, que combati6 en inferioridad de condiciones a los invasores portugue-

() Laliga Federal también ses, fund6 una confederacion de provincias federales (Liga Federal), que cuestio-

conocida como Liga de los no y combati6 el proyecto centralista del Directorio.

Pueblos Libres o Unidn

?felﬂzigzzi‘éz;'ggfjn " 3) ElEjército de los Andes acantonado en Mendoza era la tnica solucion para sofo-
provincias aliadas dentro car la rebelion federal artiguista, razén por la cual el Director Supremo Rondeau
de las Provincias Unidas lo convoco para tal fin (1819), pero San Martin se negd, pues prioriz6 su campafa

del Rio de la Plata. Fue

iderada por José Genasio libertadora de Chile y Pert, y desestim6 participar en una guerra civil. Privado
Attigas. Estaba constituida de este recurso militar, el Directorio sucumbié militarmente ante la unién de los
por las provincias de principales lugartenientes (y sucesores) de Artigas: Estanislao Lopez (Santa Fe) y

Cdrdoba, Corrientes, Entre
Rios, la provincia Oriental,
la de Santa Fe y los

pueblos de Misiones. La dispersion de esfuerzos tuvo las siguientes implicancias:

Francisco Ramirez (Entre Rios).



= Anulé la posibilidad de concretar, en ese momento,
la organizacién nacional, que comenzaria a conso-
lidarse a partir de la caida de Rosas, en 18526,

= Favoreci6 la ocupacion portuguesa de la Banda
Oriental, dado que el Directorio no tenia capacidad
militar para impedirla, y porque la consideraba un
mal menor en comparacion con el anarquismo ar-
tiguista que se oponia a su proyecto.

m Favorecio indirectamente a Gran Bretana con la cam-
paiia de San Martin contra Espafia.

Poder naval

La primera vez que se evidencio el costo de carecer de poder naval fue durante el sitio
terrestre de Montevideo, que resultaba ineficaz a raiz del control del Rio de la Plata
ejercido por los espafoles aprovechando la falta de escuadra patriota. Esto decidi6 al
gobierno portefio a improvisar una flota a partir de algunos barcos mercantes y ponerla
bajo el mando de la persona mas indicada, el Almirante Guillermo Brown, quien logré
eliminar el poder naval realista en el Rio de la Plata con la victoria de El Buceo (17 de
mayo de 1814), con lo que abri6 el camino a la caida de Montevideo.

2. Del Directorio a Rosas (1820-1829)

En este anarquico periodo, se destaca la primera presidencia argentina (del 7-2-1826 al
9-8-1827) ejercida por Bernardino Rivadavia, quien promulgé la primera Constitucion
Nacional (1826) de corte unitario y enfrentd la guerra con Brasil (del 25-10-1825 al 28-
8-1828), considerada perdida por su culpa en el campo diplomatico, pese a la paridad
militar (no admitida generalmente por nuestra historia oficial), resultante de la superio-
ridad argentina en tierra y la superioridad brasilefia en el mar.

Apreciaciones equivocadas

Antes del inicio del conflicto, Rivadavia adopt6 dos suposiciones incumplidas respecto
de Inglaterra®: que aceptaria la reincorporacion de la Banda Oriental a las Provincias
Unidas y que evitaria el bloqueo de la escuadra brasilefia®.

Dispersion de esfuerzos

La Guerra Civil en el norte, en la que se destacan los enfrentamientos entre Quiroga y
Lamadrid®™, afecté la concentracion de las fuerzas terrestres para luchar la guerra con-
tra el Imperio de Brasil. Los habitantes de aquellas provincias sentian que ese conflicto
les era ajeno, y eran renuentes a ser reclutados para luchar en el.

Poder naval

Al inicio de la guerra con Brasil, el Imperio contaba con una poderosa flota con la
que bloqueé el Rio de la Plata, lo cual afecté seriamente el comercio portefo. Por su

BCl
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La batalla naval del Buceo,
del 14 y el 17 de mayo de 1814

“Nada podemos
esperar si no

es de nosotros
mismos”,

Gervasio Artigas.

San Martin intentd, por
intermedio de O’Higgins,
una mediacion conjunta
ante Pueyrredon, Artigas
y Estanislao Lopez para
detener la guerra civil.
Esta fracaso por accion del
Directorio.

Camogli, Pablo, Batallas
entre Hermanos, Pag. 83,
Editorial Aguilar, 2009.

Cuando su Ministro de
Gobierno insinug la me-
diacion britanica, Londres
s0lo intervino cuando

el blogueo brasilefio
comenzo a afectar los
intereses de sus stbditos
en Buenos Aires, Luna,
Félix, Los Conflictos
Armados, La guerra con el
Brasil, pag. 40, Coleccion
La Nacion, 2003.

Batallas de El Tala
(28-10-1826) y Rincan

de Valladares (6-7-1827),
Camogli, Pablo, Batallas
entre Hermanos, pags. 83y
84, Editorial Aguilar, 2009.
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“Los hermanos
sean unidos,
porque esa es

la ley primera,
tengan union
verdadera, en
cualquier tiempo

que sea, porque
si entre

ellos pelean,
los devoran

los de ajuera”,

Martin

Fierro.

Ejército brasilefio en el
campamento de Curuzt
durante la Guerra del Paraguay,
20 de septiembre de 1866,

(12)

por Candido Lopez.

Los pozos (junio de 1826),
Juncal (febrero de 1827),
Carmen de Patagones
(marzo de 1827).

parte, nuestro gobierno carecia de escuadra para enfrentarla y debié improvisar una,
que puso al mando de Guillermo Brown (repitiendo lo acontecido en la Guerra de
la Independencia), cuya pericia y conocimiento del Rio de la Plata (complementados
por acciones de corso), lograron éxitos desproporcionados en funcién de los medios
navales disponibles, resaltados adecuadamente en nuestra historia naval®. No obs-
tante, la superioridad del poder naval imperial terminé reduciendo las operaciones
navales argentinas a acciones de corso, y le permitié a Brasil compensar en el mar su
inferioridad en tierra®®.

3. La Era Rosista (1829-1852)

Podemos considerar la era rosista aquella que incluye los dos gobiernos de la pro-
vincia de Buenos Aires por Juan Manuel de Rosas y el breve interregno que los se-
para, en la que su influencia fue preponderante. La captura fortuita del General Paz

(3) Luna, Félix, Los Conflictos ~ (1831) lo alivié de su principal amenaza militar durante su breve primer mandato
gﬁ;”;’;’gig%’”ggﬂa ggl’[’);” (1829-1832), y el asesinato de Facundo Quiroga en Barranca Yaco (1835) lo consolidd
L2 Nagidn, 2003. como indiscutido caudillo federal durante su extenso segundo mandato (1835-1852),
() Pronunciamiento de en el cual encarné a la Santa Federacion en su lucha sin cuartel contra los “salvajes

Urquiza (1-5-1850): Entre
Rios acepta la renuncia
de Rosas y reasume su
capacidad de conducir su
comercio exterior y las
relaciones exteriores. Adi-
cionalmente, desestima los
causales de demora para
institucionalizar la Nacion.
Luna, Felix, Los Conflictos
Armados, La Epoca de
Rosas, pag. 128, Coleccion
La Nacidn, 2003.

unitarios”, monopolizando la suma del poder publico y las relaciones exteriores de
las provincias de la Confederacion. A sabiendas de que seria rechazada, presentaba
anualmente su renuncia al gobierno, hasta que Urquiza lo sorprendid al aceptarla
mediante su pronunciamiento®,

La Santa Federacion fue, en realidad, un “revival gauchesco” del centralismo he-
gemonico ilustrado de los hombres de Mayo, mientras que los unitarios “salvajes”
(no mas que sus enemigos federales) reencarnaron la vieja oposicion del interior
contra el proyecto hegemdnico portefio del Directorio, retomado por Rosas bajo
fachada federal.



Apreciaciones equivocadas

= El anacronismo del régimen: “Si en 1835 su presencia y su sistema pudieron ser una
necesidad, en 1850 eran obstdculo para la organizacion y el progreso del conjunto
argentino. Lo demuestra el hecho de que, ante el pronunciamiento de Urquiza en
1851, se defendio publicando en la prensa oficial la ‘Carta de la Hacienda de Figueroa’
que le envi6 a Quiroga en 1834 en la que le explicaba que no estaban dadas las con-
diciones para reunir una convencion constituyente”®.

= Elimpacto de sus politicas®: La reticencia de Rosas a dictar una constitucion federal, su
oposicion a la libre navegacién de los rios interiores, la defensa del monopolio aduanero
portefio y su “apropiacion” de las relaciones exteriores de la Confederacion perjudica-
ban las posibilidades de desarrollo econémico de las provincias (principalmente de las
litorales) y chocaban con los deseos de Gran Bretana y Francia de expandir su comercio
por la via fluvial interior negada®. Estos factores concurrentes, subestimados por Ro-
sas, estuvieron presentes en la constitucion de la alianza entre Corrientes, Entre Rios,
Uruguay (colorados) y Brasil, que terminé con su régimen en la Batalla de Caseros (3-2-
1852) y en los cuatro alzamientos correntinos previos a este hecho(®.

= La mazorca: El empleo de la mazorca® como instrumento disciplinador y, ocasio-
nalmente, eliminador de opositores fue un recurso que hoy se catalogaria como “te-
rrorismo de estado” y que constituy6 un “éxito tactico” (en el corto plazo) de Rosas
que le gener6 una debilidad estratégica (en el largo plazo) al provocar una legion de
emigrados que se refugiaron en Chile, Bolivia y Montevideo, y, desde sus respectivas
posiciones fuera del alcance del “Restaurador de las Leyes”, estos jévenes concen-
traron su agudo talento potenciado por su acendrado antirrosismo®? sobre el obje-
tivo de terminar con su régimen.

m Declaracion de guerra a Brasil: Rosas le declar6 la guerra al Imperio (17-7-1851) que
estaba ya bastante consolidado como nacién, tras subestimar dos hechos previos muy
cercanos, tales como el pronunciamiento de Urquiza (1-5-1851) y la alianza de este con
los colorados uruguayos y Brasil (29-5-1851)?), Estos tres hechos fueron determinan-
tes para que Entre Rios (Urquiza), Corrientes, Uruguay (colorados) y Brasil concreta-
ran la alianza (21-11-1851) que sellaria la suerte de Rosas en Caseros (3-2-1852).

Dispersion de esfuerzos

m Durante su segundo gobierno, Rosas enfrent6 tres conflictos internacionales®?),
dos de ellos simultaneos (guerra contra Pert/Bolivia y bloqueo naval francés) y uno
“mixto”, que terminé por derribarlo® en la Batalla de Caseros.

m Por otra parte, desde la conspiracién de Maza y la rebelion del correntino Beron de
Astrada (1839) hasta la derrota del también correntino Madariaga en Vences (1847),
Rosas debi6 enfrentar militarmente a fuerzas “unitarias” comandadas por figuras tales
como Lavalle, Lamadrid y Paz (el mas talentoso), lo cual produjo una enorme sangria
de recursos humanos en conflictos internos® que nunca se detuvieron y que coinci-
dieron temporalmente con los conflictos externos citados precedentemente.

Poder naval

La falta de un adecuado poder naval (no desarrollado después de la guerra con Brasil)
permitié que ocurrieran los siguientes hechos contrarios a las fuerzas rosistas:
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Luna, Félix, Los Conflictos
Armados, La Epoca de
Rosas, pags. 45y 46,
Coleccidn La Nacion, 2003.

Luna, Félix, Los Conflictos
Armados, La Fpoca de
Rosas, pags. 21,43 y 46,
Coleccidn La Nacion, 2003.

Luego de su triunfo en
Caseros, Urquiza decretd la
libre navegacion de los rios.

Los cuatro alzamientos
correntinos terminaron
vencidos con las siguien-
tes batallas: Pago Largo
(31-3-1839), Quebracho
Herrado (28-11-1840),
Arroyo Grande (6-12-1842)
y Vences (26-11-47).

La Mazorca fue una
organizacion parapolicial
al servicio de Rosas entre
1833y 1846 y utilizd el
terror como instrumento
de gobierno. Estaba muy
asociada a la Sociedad
Popular Restauradora,
pero era relativamente
independiente de esta. La
cantidad de muertes que
produjo varia segin las
fuentes (rosistas 0 anti-
rrosistas) consultadas.

(20) Elodioy el convencimiento

de que derrocar a Rosas
debia primar sobre cual-
quier otra consideracion
[levo a un patriota como
Lavalle a aceptar el apoyo
de laflota francesa (que
respondia a intereses de
Francia) y a los emigrados
a considerar este hecho
como un mal necesario.

Luna, Félix, Los Conflictos
Armados, La Fpoca de Ro-
sas, pags.124/5, Coleccion
La Nacidn, 2003// Camogli,
Pablo, Batallas entre
Hermanos, pags. 180/1,
Editorial Aguilar, 2009.

Conflictos externos: Confe-
deracion Peruano-Boliviana
(1836-1839) // Blogueo
Francés (1838-1840) //
Bloqueo Anglo-Francés
(1845-1850).

Ejército Grande: Entre Rios,
Corrientes, Brasil y Uruguay
(colorados)

En el periodo rosista, se li-
braron 83 batallas; las cinco
mas sangrientas de ellas
acumularon mas de 6800
muertos, Camogli, Pablo,
Batallas entre Hermanos,
graficos 1y 7 de pags. 315y
321, Editorial Aguilar, 2009.
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le

jamas sera
desenvainado

para co
a mis
compatriotas”,
San Martin al
negarse a acatar

mbatir

la convocatoria
de Rondeau

para co

mbatir

el alzamiento

federal
Buenos

(25

(26

@n

28

29)

(30

33)

contra
Aires.

Camogli, Pablo, Batallas
entre Hermanos, pag. 133,
Editorial Aguilar, 2009.

Camogli, Pablo, Batallas
entre Hermanos, pag.173,
Editorial Aguilar, 2009.

Luna, Félix, Los Conflictos
Armados, La Epoca de
Rosas, pag. 38, Coleccion
La Nacion, 2003.

Luna, Félix, Los Conflictos
Armados, La Epoca de
Rosas, pags. 125/1, Colec-
cion La Nacion, 2003.

Camogli, Pablo, Batallas
entre Hermanos, pag. 189,
Editorial Aguilar, 2009.

La Confederacion sanciond
la Constitucion Nacional
en 1853, Buenos Aires

la desconocid y sanciond
una propia en 1854.

Camogli, Pablo, Batallas
entre Hermanos, pag. 206,
Editorial Aguilar, 2009.

Coe, John H., marino nor-
teamericano que participo
en la Expedicion al Perd y
en la Guerra con Brasil a
las drdenes de Brown.

Camogli, Pablo,

Batallas entre Hermanos,
pags.196 y 197, Editorial
Aguilar, 2009.

1) El apoyo militar de la escuadra francesa a Lavalle (1840)® .

2) Elfracaso del bloqueo naval a Montevideo ordenado por Rosas (1843)?9),

3) Lavictoria naval de la flota anglo-francesa (muy costosa) contra las defensas cos-
teras argentinas en la Vuelta de Obligado (1845)?7

4) Lavictoria naval brasilefia del Paso del Tonelero (1851) contra defensas costeras de
la Confederacion, lo cual contribuy6 a la maniobra de Urquiza contra Rosas.

5) Elcruce del Ejército Grande a través del Parand por la flota brasilefia (del 24-12-
1851 al 6-1-1852)28),

Los puntos 3 y 4 indican que el poder naval argentino estaba en las baterias costeras
y no, a bordo de los buques. Por otra parte, los puntos 4 y 5 reflejan el costo que pagd
Rosas por la superioridad naval brasilefa capitalizada por Urquiza.

4. Buenos Aires y la Confederacion (1853-1861)

Durante este periodo, coexistieron la Confederaciéon y Buenos Aires, liderados por Ur-
quiza y Mitre respectivamente, que mantuvieron una disputa de “guerra fria”, donde
la lucha politico-econdémica prevaleci6 sobre la militar, hasta que se defini6 a favor de
Buenos Aires, que comenzd la organizacion nacional bajo sus pautas®,

Apreciaciones equivocadas

Si consideramos a Buenos Aires el Estado rebelde y a la Confederacion el Estado le-
gal®9), analizaremos las apreciaciones de su presidente, el General Urquiza:

= No comprendié que su escasa superioridad militar no podia compensar la superio-
ridad politico-econémica de Buenos Aires en el mediano plazo.

= No explot6 el éxito militar de Cepeda (23-10-1859), permitié que se diluyera en el
Pacto de San José de Flores y le dio a Mitre dos afios de margen para recomponerse
y derrotarlo definitivamente en Pavon (17-9-61)¢Y,

NOTA: No considero aqui las especulaciones historicas sobre la actitud de Urquiza en Pavon, referidas a “un
acto de grandeza’, un “deterioro de salud” o una “imposicion masénica” sobre ambos contendientes.

Dispersion de esfuerzos

Considerando que ambos Estados podrian haber sido uno a partir de la caida de Rosas,
su rivalidad gener6 una lamentable dispersion de energias (fundamentalmente politico-
econdmicas), que demord ocho afios el “despegue” argentino como nacién con voca-
cion de grandeza.

Poder naval

Buenos Aires y la Confederacion disponian de un poder naval muy modesto, siendo este
altimo algo superior al portefio. No obstante, cuando el comandante de la escuadra
federal®? fue sobornado y se pasé con toda su flota al bando portefio®, Urquiza perdié
definitivamente la capacidad de bloquear el puerto de Buenos Aires y con ello perdié
una valiosisima carta de triunfo. Urquiza fall6 en la magnitud de los recursos materiales
y en la calidad de los recursos humanos de su poder naval.
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“iFuego rasante
que el pueblo
nos contempla!”,
senalizada en

el palo de me-
sana de la 25 de

Mayo, nave insig-
nia del Almiran-
te Brown, antes
del Combate de
Los Pozos

(11 -06-1826). ®

Cruce del Parana por el
Ejército Grande en la Guerra
de la Triple Alianza.

5. Organizacion nacional y progreso (1862-1930)

(34) Este ciclo constitucional
termina con el golpe
Este periodo de 68 afios seguidos de gobiernos constitucionales®® se inicia con las militar del General Uriburu

denominadas “presidencias fundacionales”®, que lograron lo que Pablo Camogli de- (6-9-1330).

. W oo (36) . s 2 (35) Mitre (1862/68); Sarmien-
nomina “unidad a palos™®®, y pusieron a la nacién en una senda de progreso que los {0 (1868/70): Avllanetl

sucesores continuaron. Esta etapa comprende 16 presidencias constitucionales® (1874/30).
bajo el sistema alberdiano de periodos de 6 afios sin reeleccion, que evité a los 0= (3g) camogli, Pablo, Batallas
bernantes la tentacién de “trabajar para su reeleccioén” (problema de la democracia entre Hermanos, pags.
vigente) y los concentrd en “trabajar para el largo plazo” en un pais que, a los ojos del f\”u?lfrngg‘gm"a'
mundo, crecia y se encaminaba a ocupar un lugar trascendente en los ambitos regio- suman e,
) dial (37) Doce presidentes civi-
nal'y mundial les (repitid Yrigoyen)
y dos militares electos
La Guerra de la Triple Alianza fue el tnico conflicto externo de todo el periodo, y la (repitid Roca).

Los dos ltimos afios de
esta guerra (coincidentes
con el inicio del gobiemo

participacion argentina en ella correspondio, fundamentalmente, a la presidencia del ~ ©8
General Mitre®. Por otra parte, hubo una serie de conflictos internos®) que, por estar

escalonados en el tiempo, permitieron que el gobierno los encarara sucesivamente sin de Sarmiento) quedaron
sufrir dispersion de esfuerzos en su solucion militar, a saber: gzzg’éﬂ'ﬁ;’;’;‘eme a

(39) LaRevolucion de los

= Rebeliones jordanistas?: 1.%) De abril de 1870 a enero de 1871 // 2.?) De mayo a di- Colorados fue el dnico

ciembre de 1873%) // 3.%) Noviembre y diciembre de 1876. conflicto interno que coin-

= Revolucion mitrista: De julio a diciembre de 1874. cidid con 2 paricipacitn
. . K argentina en la Guerra de

= Conquista del Desierto (Roca): 1878-1885. la Triple Alianza, por o que
= Revolucion del Parque (Radicales): 26-7-1890. es tratada en el subtitulo

= Revolucién Radical (Alem-Yrigoyen): Del 28-7-1893 al 25-8-1893. Dispersion deesfuerzos
= Conquista del espacio indigena chaquefio: 1870-1917. (40) Camogli, Pablo, Batallas
, . . . entre Hermanos, Cap. 5,

= Semana tragica (Yrigoyen): Enero de 1919. pdgs. 249 2 259, Editorial

= Patagonia Rebelde (Yrigoyen): Del 1-11-1920 al 10 -1-1922. Aguilar, 2009.
@ En1873, el ejércitg _
El andlisis de las apreciaciones equivocadas, la dispersion de esfuerzos y el poder naval nacional incorpora fusiles

. . . . L. . . Remington, revdlveres
se focalizard en la Guerra de la Triple Alianza, en su calidad de tnico conflicto exterior Colt caiiones Krupp y

de todo el periodo. ametralladoras Gatling.
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(42) Luna, Félix, Buenos Aires y

el Pais, Editorial Sudameri-
ca, 1982, pags.151y 152.

Baratta, Maria Victoria,
Guerras de la Historia
Argentina, Cap. 9, Compi-
lacion de Federico Lorenz,
Editorial Ariel, 2015.

Duratioto, Francisco,
Maldita guerra, nueva
historia de la Guerra del
Paraguay, Buenos Aires,
Editorial Emecé, 2004,
pag. 182.

Se generd a partir de

un conflicto policial
ocurrido en Mendoza (9
de noviembre de 1866)
que se extendid a las
tropas de esa provincia
reclutadas para ir al
frente paraguayo y, luego,
a las provincias andinas.

Pertusio, Roberto (CL
RE), Estrategia Opera-
cional a nivel Regional,
Instituto de Publicaciones
Navales, Parte I, Cap. 4,
Edicion 2009.

Camogli, Pablo, Batallas
entre Hermanos, Cap.

5, pag. 235, Editorial
Aguilar, 2009.

£I'2 de enero de 1868,
fallecié el vicepresiden-
te Marcos Paz, y Mitre
abandond definitiva-
mente el frente el dia
18, tras transferirle

el mando supremo al
Duque de Caxias.

Pertusio, Roberto (CL RE),
Estrategia Operacional a
nivel Regional, Instituto
de Publicaciones Navales,
Parte I, Cap. 4, 2009.

Derrota de Mitre
en la batalla de “La Verde”
(26-11-1874).

Apreciaciones equivocadas

m El presidente Mitre apreci6 erroneamente la predisposicion de las provincias®? del
interior (levas forzosas) y del litoral (desbande de Basualdo)“? para apoyar el esfuer-
zo bélico asumido inicialmente con gran entusiasmo por Buenos Aires a partir de la
invasiéon paraguaya a Corrientes.

= También se equivoco al apreciar los alcances del conflicto, que dur6 mucho mas de
lo que prometié en su proclama al pueblo de Buenos Aires: “En 24 horas en los cuar-
teles, en 15 dias en Corrientes y en 3 meses en Asuncion”®),

Dispersion de esfuerzos

En el transcurso de la guerra, estallé la Revolucion de los Colorados (del 6-11-1866 al
10-4-1867)*). Este movimiento, en el que se destaca la figura de Felipe Varela, genero la
necesidad de distraer fuerzas del frente paraguayo para combatirlo®® y respondio a la
concurrencia de varias causas:

1) Rechazo del interior a la figura de Mitre y a la Guerra del Paraguay (y el conse-
cuente reclutamiento forzoso).

2) Malestar por el contenido del Tratado de la Triple Alianza (que se pretendi6 ocultar).

3) Indignacion por la catastréfica derrota de Curupaity (21-9-1866)“7.

Por otra parte, el retiro de estas fuerzas del frente paraguayo contribuy6 a ceder a Brasil
la preponderancia en el esfuerzo terrestre (en el esfuerzo naval, la tuvo siempre), que se
consolido claramente en la segunda mitad del conflicto®®.

Poder naval

Al inicio de la guerra, la Argentina carecia de escuadra, y Brasil tenia un poder naval
consolidado, lo que lo hizo duefio del esfuerzo naval del conflicto y coloco al Almirante
Tamandaré fuera de la dependencia organica de Mitre®?), que, por el Tratado de la Tri-
ple Alianza, era el comandante en jefe de las fuerzas terrestres que operaban el territo-
rio argentino o paraguayo.

6. La alternancia civico-militar (1930-1982)

m Este extenso periodo lo inicia el militar que protagoniza el primer golpe de Esta-
do (Uriburu) y lo finaliza el ultimo gobernante militar (Bignone). Comprende trece
presidencias de facto ejercidas por generales y doce presidencias constitucionales,



tres correspondientes a generales electos y nueve a mandatarios civiles. Todas ellas
totalizaron 31 afios de gobiernos constitucionales y 22 afios de gobiernos de facto, en
cuyo transcurso hay rasgos entremezclados de “pretorianismo”®? y "cesarismo” ©V,

= En este lapso, se registraron dos conflictos internos con enfrentamiento entre mi-
litares argentinos: la Revolucién Libertadora (1955) y la lucha entre Azules y Colora-
dos (del 21-9-62 al 5-4-63).

m La Revolucién Libertadora gener6 enfrentamientos entre las Fuerzas Armadas y
dentro de ellas, segun sus actores se identificasen como leales o rebeldes al gobierno
del Presidente Peron. Desde el inicio del conflicto, la Armada fue mayoritariamente
rebelde, mientras que el Ejército y la Fuerza Aérea estaban internamente divididos.
A pesar de que el poder de combate relativo de las fuerzas terrestres favorecia a
los leales, la dindmica del conflicto determino el triunfo rebelde /revolucionario, en
el que mucho tuvo que ver el decaimiento moral de Per6n al no obtener un rapido
triunfo que parecia seguro®?,

= El conflicto entre Azules y Colorados fue un resabio del conflicto anterior, en el que
se enfrentaron los que apoyaban un regreso paulatino del peronismo a la politica
(Azules) y los que se oponian terminantemente a ello (Colorados).

= Ambos conflictos internos estuvieron temporalmente separados entre si, y ampliamente
separados del tnico y excluyente conflicto internacional de este periodo: la Guerra de
Malvinas. No hubo, por lo tanto, dispersion de esfuerzos entre conflictos internos y exter-
nos. Por esta razon, el andlisis de las apreciaciones equivocadas, la dispersion de esfuerzos
y el poder naval se focalizard en la Guerra de Malvinas, que, con su resultado adverso,
marcé el final de los gobiernos militares y abrio las puertas a la democracia vigente.

Apreciaciones equivocadas

= Enla Guerra de Malvinas, la Junta Militar apreci6 equivocadamente la actitud de los
Estados Unidos® y de Gran Bretafia® ante la invasién militar, y sellé de antemano
el resultado del conflicto, dado que los errores en los niveles estratégico-general y
estratégico-militar (acumulados por la Junta) no pueden revertirse en el nivel ope-
racional (con una “conjuntez” inexistente) ni en el tactico.

m Los Estados Unidos hubieran preferido que el conflicto no se desarrollara (costo re-
gional transitorio), pero, una vez en marcha, cuando debi6 optar entre un pais amigo y
su aliado estratégico tradicional decidio, l6gicamente, priorizando sus altos intereses.
Con respecto a Gran Bretaia, el conflicto (y su victoria militar) result6 funcional al go-
bierno en crisis y a la Royal Navy, amenazada por una seria racionalizaciéon de medios.

m Asimismo, la Junta Militar también aprecié erroneamente la actitud de Chile en el
conflicto, desestimando o subestimando el apoyo del gobierno de Pinochet a los
britanicos®, lo cual era esperable considerando que el conflicto del Beagle®® no
estaba cerrado durante la Guerra de Malvinas.

Dispersion de esfuerzos

Al estar abierto el conflicto por el Beagle, la posibilidad de que Chile quisiera explotar el
empefamiento argentino contra los britnicos condiciond el pleno empleo del instru-
mento militar argentino en el teatro de operaciones Malvinas.
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(50) Pretorianismo: Término que

hace referencia a la influencia
politica de forma abusiva

por parte del poder. “Es un
militarismo hacia el interior,
propio de las naciones de
orden menor, que no pretende
hacer ni ganar guerras, sino
mantener su influencia en el
sistema politico, controlar las
decisiones que afecten sus
intereses 0 apoyar una faccién
politica”. (Daniel R. Headrick).

Cesarismo: “Sistema de gobierno
centrado en la autoridad suprema
de un jefe militar y en la fe en

su capacidad, personaa la que
atribuyen rasgos heroicos”.

“..Y cuando uno de los nuestros
caiga, caeran cinco de los de
ellosn”, Perdn, 31 de agosto
de1955.// “Simi espiritu de
luchador me impulsa a la pelea,
mi patriotismo y mi amor al
pueblo me inducen a todo renun-
ciamiento personal...”, Perdn, 19
de septiembre de 1955.

Con respecto a los EE. UU.,

a partir de la década del 40,
nuestro pais reemplazo la
competitividad de la “Argentina
prospera” muy vinculada a
Gran Bretafia por una actitud
confrontativa, sin considerar
que la brecha de poder relativo
respecto de los EE. UU. se habia
ampliado en nuestra contra

y continuaba creciendo de
manera irreversible, a lo cual
debe agregarse la combinacion
de un discurso antiimperialista
de buena acogida interna con
un acercamiento transitorio
empujado por la necesidad
economica. Esta actitud general
mas la actitud puntual de
resistir la propuesta/presion

de los EE. UU. paraingresar a la
Segunda Guerra Mundial a su
lado y la pronta respuesta de
Brasil al mismo requerimiento,
motivd que los EE. UU.
contribuyeran a resolver, en favor
de Brasil, la vieja competencia
argentino-brasilefia por el
liderazgo regional.

“Si quieren venir que vengan,
les presentaremos batalla”,
(Gral. Galtieri).

Este apoyo seria reconocido
por Margaret Thatcher durante
la detencion de Pinochet en el
Reino Unido, en 1998.

Este conflicto tuvo su origen en
1888, casi provoca una guerra
en 1978 (frenada por mediacion
del Vaticano) y finalmente fue
cerrado en 1984 mediante el
Tratado de Paz y Amistad.
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2 de abril de 1982.
La Operacién Rosario y rendicion del
Gobernador Rex Hunt en Malvinas.

2 de mayo de 1982.
El hundimiento del crucero
ARA General Belgrano.

Poder naval

A diferencia de lo sefialado en los casos anteriores, al inicio del conflicto, el poder naval
argentino se apoyaba en una Armada que, en el contexto regional, ostentaba un ade-
cuado poder naval integrado, con capacidad de proyectar el poder militar a tierra, tal

D E?;;eirll?soi?é?]rtzzmecsifénnelsos como sucedié en la Operacion Rosario, pero no estaba en capacidad de enfrentar la
destmc';mes MEKO-360, flota britanica, que la superaba incuestionablemente. Durante el desarrollo de la guerra,
las corbetas MEKO-140 y no sufrié pérdidas materiales determinantes (independientemente del hundimiento del
los submarinas TR-1700, noble y veterano crucero Belgrano) y, a partir de su finalizacion, incorporé nuevas e im-

cuya construccion fue . e . R .
contratada antes de inciar ~ POTtantes unidades®”. No obstante, luego de esta transitoria mejora, siguieron mas de

la guerra, 30 anos de estrechez presupuestaria, que impactaron gravemente en el material naval
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significativo que, por sus caracteristicas, es el de mayor costo de adquisiciéon, manteni-
miento y operacion dentro del instrumento militar argentino.

Conclusiones

Tras analizar el desempeno de las sucesivas clases dirigentes que debieron conducir
conflictos internacionales a lo largo de nuestra historia, podemos concluir que:

= Fueron deficientes en sus apreciaciones estratégicas y su adopcién de suposiciones
vinculadas a ellas.

= En todos los conflictos externos, debieron atender un segundo frente (interno o
externo) que impidio la concentracion del esfuerzo militar.

= Nunca comprendieron cabalmente la necesidad de mantener un poder naval acorde
a los intereses nacionales que debian defender y dejaron que se deteriorara cuando
cesaba la urgencia que motivo su transitorio fortalecimiento. (58) Directiva de Organizacidn
y Funcionamiento de

Actualmente, la Armada no contribuye de modo adecuado al cumplimiento de la mision las F, A, Decreto

principal de las FF. AA. (“..conjurar y repeler toda agresion externa militar estatal...”)®8) 59 L??;jgﬂlfaval

desde su d&mbito especifico, ni configura un instrumento util para el Ministerio de Rela- puede constituir un eficaz
ciones Exteriores en su manejo de la ecuaciéon cooperaciéon-competencia en su interac- esfuerzo secundario
cién con el mundo en general ni en su manejo del “conflicto Malvinas” en particular®®. respecto de un esfuerzo

. . , . . . . principal diplomatico
“ vl
A diferencia de lo que ocurria en el pasado, ahora es imposible “improvisar” una Armada dentro de la “Maniobra

para enfrentar una emergencia que requiera de su empleo. H Politica por Malvinas”.
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