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Carlos A. Frasch

ccidente, después de dirigir el concierto global por 300 o

400 anos dependiendo del hecho seleccionado para mar-

car el origen de ese reinado, y partiendo de la base que

el Mar Mediterraneo es el limite entre ambas areas socia-
les, esta hoy preocupado por un posible colapso del dltimo paradigma por él disenado, la
globalizacion, en corto plazo si se toma como referencia la duracion histérica de sistemas
similares en el planeta tierra.

Como en todo analisis historiografico sobre sistemas de gobierno frente a una posible nue-
va postura de relevo, es dificil establecer su duracion sélo en funcion del evento que justi-
fica su iniciacién y ser justo con el elegido como gestor de la propuesta que le dio vigencia.
En este caso parece logico pensar en René Descartes, considerado por muchos como el
padre de la filosofia moderna, y entonces el comienzo seria en el siglo XVII, aceptando que
el desarrollo y concreto ejercicio efectivo del poder fue posterior y apoyado en parte por
propuestas técnicas y cientificas originadas a priori en Oriente.

A comienzos del siglo XX el control global provenia de un conjunto multipolar de Estados que
finalizé con las grandes guerras que trajeron como consecuencia mas lamentable la muerte
de cerca de 50 millones de ciudadanos ilustrados en contra de los prondsticos que hicieran
oportunamente sobre ello Kant en la Paz Perpetua (1)'y Clausewitz en De la Guerra (2),

¢Como se llegd a esos niveles de mortandad? En principio por via del desarrollo de la in-
dustrializacion en la Francia de Napoleén Il y la Alemania de Bismark que terminé con una
guerra entre ambos, sin dejar de tener en cuenta la creacién paralela de ingenios bélicos
cada vez mas poderosos y destructivos. En 1945, finalizadas esas guerras mundiales, la
Organizacion de las Naciones Unidas, l6gico y necesario relevo de la Sociedad de las Na-
ciones en la instancia, prohibid, como l6gica consecuencia de los hechos, la Guerra como
manifestacion politica del Estado para la resolucion de los conflictos.

Décadas mas tarde el desarrollo superlativo por parte de la ciencia en el poder de las armas
llevé al reemplazo de la multipolaridad estatal citada por una Bipolaridad entre los EE.UU.
y la URSS con la amenaza del suicidio colectivo para el planeta, como la definié Toynbee
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elite. Ciertamente estos hechos
no fueron previstos por los ini-
ciadores de la guerra. Mds aun,
cuando se vio que la guerra
estaba trabada y drenando la
sangre de las sociedades de las
naciones ninguno de los belige-
rantes estuvo en condiciones de
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cosas no habia sido imaginado
nunca por Clausewitz [...]".
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en su Cambio y Habito donde, al referirse al empleo del arma atémica en la guerra, dice:
“[...] Esta vez, todos los beligerantes por igual seran derrotados y postrados; no habra un
triunfador sobreviviente para reparar las ruinas [...]. Ese instrumento provocaria el suicidio
en masa que la politica intentaba evitar [...]" (3.

Sobre el fin de los afos 80 al paradigma bipolar le siguié la Globalizacién que pudo ser el
desenlace mas logico para el esquema caético vigente de mutua destruccién asegurada
(MAD). El paradigma posterior a la caida del Muro de Berlin fue una clara negociacion entre
las partes que dejé como resultado un sistema unipolar global sustentado en: un gobierno
democratico, una economia de mercados (Consenso de Washington) y una justicia basada
en los Tratados Internacionales sobre los Derechos Humanos. Hegel lo hubiera considerado
una adecuada sintesis entre las tesis y antitesis determinantes en la bipolaridad.

El sistema global permitié la creacion de nuevos grupos econdmicos que favorecieron el
intercambio pero, mas que eso, multiples polos de gestion que llevaron la solucion de los
conflictos (salvo Malvinas - Falkland seglin vemos hoy) al area de la negociacion (suma va-
riable) sacandolos de la definiciéon incondicional por la fuerza (suma cero). Se llegb a pensar
que la nueva situacion de convivencia podia ser la anhelada Paz Perpetua que propusiera
Kant en 1795.

¢Lo fue? Lamentablemente no. Tal vez, si la globalizacion hubiese sido mas fraterna, si el
dinero y los excesos en los negocios no hubieran sido su pilar basico, si hubiera respetado
la hospitalidad universal que el autor pedia entonces y el progreso social que iba a pedir
mas tarde el prélogo de la Carta de las Naciones Unidas, pudo haber logrado disenar un
sistema mas humano y, por ende, mas estable.

Afines de 2008, al registrarse los primeros efectos de la crisis que iba a estallar, la expecta-
tiva de trabajo cay6 del 30% al 8% en la Argentina, del 15% al 8% en los EE.UU., polo Gnico
del esquema global, del 20% al 12% en México, del 20% al 10% en Hong Kong, se mantuvo
en el 10% en China y cayd a nivel de desempleo en Espana, Irlanda e Italia. La inestabilidad
y volatilidad de los mercados continué en 2009 y 2010.

¢Sera esta situacion vigente s6lo temporal con recuperacion del sistema o requerira, segln
propone Kuhn para estos casos, una revolucion y un cambio de paradigma? Dice el au-
tor ante este interrogante: “[...] Por consiguiente, cuando cambian los paradigmas, se dan
usualmente desplazamientos importantes en los criterios que determinan la legitimidad
tanto de los problemas como de las soluciones propuestas [...]" (4.

Préximo a ese casi colapso sistémico, en un articulo agregado a la revista DEF, The eve
of thereafter, Jorge Elias se preguntaba: “[...] La brecha entre ricos y pobres se agranda
en todo el planeta. ¢Cuales son, para el primer mundo y para los paises en desarrollo, las
consecuencias de esta dura realidad? [...]". Para el autor, en ese momento 225 personas
ganaban lo mismo que 2.700 millones. En 1514 Sir Thomas More habia escrito una obra
sobre la antitesis de semejante distribucion de la riqueza y la llamo Utopia ().

Sin embargo frente al incordio se deben tener en cuenta otros resultados del mismo es-
cenario: “[...] Los paises emergentes, que en 2006 aportaban el 30% del producto interno
global (alrededor de dos veces lo que aportaban en 1980) y mas del 80% de la poblacion
mundial, podrian aportar un 60% de ese producto para 2050 [...]” (6. Ello siempre que en el
periodo no sean reiterativas las crisis sistémicas del tipo de las 2008 - 2009.

Al mismo tiempo, como consecuencia del desarrollo tecnoldgico y el bombardeo mediatico
en la informacién, se incremento la volatilidad y la variable tiempo en la toma de decision
se hizo critica, obligando a los grupos de poder a recurrir a la distraccion y a la reiteracion
en el discurso para obtener el tiempo que el sistema global intercomunicado restaba al
planeamiento, base de la toma de decision racional.
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Se asegurd que, aln dentro de la senalada volatilidad sistémica, la ola de expansion que
alcanzé al BRIC: Brasil, Rusia, India y China (menos Brasil todos con capacidad nuclear)
llegaria al proletariado de la versién del lenguaje bipolar, y que esa masa amenazada por
violencia, menor estabilidad laboral y mas prospectos de vida que expectativas de retiro,
Khun mediante, iba a colaborar para que este proceso revolucionario mutara definitivamen-
te el paradigma. No fue asi.

En 2010 ya puede considerarse una utopia la propuesta de las Naciones Unidas del afo
2000 de erradicar la pobreza para 2015, y otros horizontes muestran nuevos incentivos.
Dentro de este escenario volatil y su posible cambio futuro se hace necesario analizar qué
organismo de relevo puede considerarse como mas adecuado para el control y la toma
de decision global: ¢el viejo y conocido Consejo de Seguridad; el G7/8; el G-20; algln otro
vigente, algln otro futuro a partir de la evolucién del BRIC? Importante: debe mantener su
vigencia el veto dentro del nuevo organismo rector.

La situacion global hoy

En un interesante trabajo, The Next 100 Years (A forecast for the 21st Century), George
Friedman, CEO de STRATFOR, hace una prospeccion para el proximo siglo de evolucion
global (7). La tarea inmediata para las areas de analisis frente a esta posible falla sistémica
sera proponer: ya un nuevo paradigma global, ya el mas racional y aceptable ajuste a futuro
del actual a partir del analisis de los siguientes factores de planeamiento:

1) El crecimiento probable de la poblacién mundial y su posterior disminucion (después
de 2050); 2) La disponibilidad de combustibles fosiles y sus posibles reemplazos; 3) La
disponibilidad de agua y otras commodities para la poblacion prevista; 4) El calentamiento
global futuro; 5) La evolucion de la tecnologia y la comercializacion; 6) La incidencia de la
pobreza en el futuro de la economia; 7) Las estrategias mas probables de los grupos de
poder, actuales y/o futuros, para la definicion de los distintos tipos de conflictos: simétricos
0 asimétricos, globales o focales, en o fuera de las zonas de fractura existentes.

Para Friedman, por ahora el mundo seguira operando dentro del sistema vigente con sélo
un cambio de rol en los operadores que adn no alterara significativamente la estructura
del paradigma global. Como es légico frente a una falla significativa en el Consenso de
Washington, pilar fundamental de la estructura econémica global, algunos actores préximos,
0 en areas vecinas, buscaran responder mas a realidades geopoliticas que a expectativas
econdmicas puras como las que llevaron a la crisis global reciente. En otras palabras un
mundo con mas enfrentamientos y menos acuerdos.

Definicion global por Thomas P. Barnett en The Pentagon’s New Map, USA, 2004 (8)

Nicleo globalizacion

P |

Niucleo globalizacion
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(7)
George Friedman, The Next 100
Years, “[...] De haber escrito

este libro en 1900 hubiera
identificado las tres cosas
importantes del siglo XX: el
colapso del sistema imperial
europeo, la cuadruplicacion
de la poblacion mundial y la
revolucion en el transporte y
la comunicacion. Al comenzar
el siglo XXI aseguro que hay
también tres cosas para tomar
seriamente: el crecimiento
del poder americano, el fin de
la explosion poblacional y el
desarrollo de tecnologias para
manejar ese decrecimiento

de la poblacion [...]”. Anchor
Books, N. York, 2009, pag.
xxi - (7). En la pagina 69,
Barnett en 2004 incorpord

la Curva de Manthorpe que
preveia un efecto similar al de
la recuperacion del poder militar
simétrico que muestra hoy el
analisis del SIPRI.

(8)

Thomas P. Barnett, The
Pentagon’s New Map, 2004.
Definid el mundo global como el
nticleo (Core) y la brecha (Gap)
incluyendo en esta tltima paises
del ASEAN que hoy tienen una
posicion de avanzada dentro de
la globalizacion.
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Ya es indiscutible que el cambio de cuenca oceanica primaria, del Atlantico al Pacifico, que
provoca el ajuste global incidira en el nuevo esquema en el orden de importancia y hege-
monia de Estados, Organizaciones y Areas de interés econémico y ésa es una premisa Sig-
nificativa. El reciente arribo de China como ndmero dos de la economia mundial marca una
direccion de movimiento que la puede llevar al relevo de los EE.UU. como lider unipolar en
la década 2020 a 2030, y ése puede ser el factor de planeamiento mas importante a tener
en cuenta porque de él puede surgir la nueva provision para la defensa global a proponer
por la NATO.

El crecimiento econdmico del ASEAN sefalado, tal vez sin mucho sustento valido como fue-
ra de sistema o dentro de la “brecha global” por Barnett en 2004, y el de la costa oeste de
la cuenca del Pacifico, presentan mucho interés para los lideres globales que operan en la
zona, como China, EE.UU., Rusia, India y Australia. Adquiere particular interés el desarrollo del
ASEAN + 3, que incorpora 10 paises del sudeste asiatico mas China, Japon y Corea del Sur.

Ademas, el crecimiento de la India como nuevo poder global y el de Australia en vias de
serlo, sumado al posible cambio futuro del rol mundial de los EE.UU., poder dominante
en la zona desde 1945, pueden generar situaciones de tension en lo econémico y en lo
geopolitico con eventual incidencia militar. Un ejemplo de esto fue en marzo Gltimo cuando
Corea del Norte torpeded a la corbeta Cheonan de Corea del Sur. Incidencias de este tipo
muestran volatilidad, desequilibrio y riesgo de inestabilidad en la zona y pueden influir en
los resultados comerciales al alterar el imprescindible equilibrio entre la oportunidad eco-
némica y la capacidad para mantener un escenario seguro.

También, y dado el poder militar relativo vigente, puede ocurrir que en un futuro préximo los
EE.UU. puedan asegurar el equilibrio a través de sus aliados en la zona como Japon, Corea
del Sur, Taiwan y Vietnam, todos proximos y con intereses en el ASEAN. No debe sorprender
si el alin lider global busca, via Gran Bretana, su aliado incondicional, una alianza con la In-
diay Australia para hacer mas lento y dificil el arribo de China al tope global. Se asegura que
la sola diferencia entre 2020 y 2030 podria ser importante para los intereses americanos.

El grafico siguiente muestra el area de interés comercial citado, las areas de inestabilidad,
conflicto y fracturas sistémicas globales vigentes o posibles a futuro.
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Fracturas

En todo analisis geopolitico es primario prever que las fracturas sistémicas puedan
resultar base de conflictos. De las analizadas, la primera, la cuenca del Pacifico en si,
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segln lo ya indicado, que puede generar alteraciones sistémicas por intereses comer-
ciales. La segunda, entre la UE y Rusia, antes la OTAN y el Pacto de Varsovia, en el area
que compone la llamada Europa del Este, buffer necesario para la seguridad entre
ambas partes que Rusia intentara recuperar para volver a los limites de la URSS en el
menor tiempo posible. La tercera, como continuidad de la segunda en el mundo islami-
co, donde el resurgimiento de Turquia puede modificar el statu quo vigente al incidir en
el desarrollo de conflictos existentes y, por su posicién geografica, en la fractura entre
la UE y Rusia. Mas adelante puede hacerse firme una cuarta fractura entre los EE.UU.
y México por razones demograficas.

Las diferencias religiosas y politicas, dentro del Islam y entre Pakistan y la India, estable-
cen un area de riesgo de conflicto nuclear tactico limitado que se puede incrementar con
el desarrollo operativo nuclear en Iran y, con menor incidencia sin la voluntad de China,
el de Corea del Norte.

En Latinoamérica existe una zona de posible conflicto, incluida por Barnett en la brecha,
y confirmada con la presencia militar de los EE.UU., donde podrian generarse conflictos
armados de baja intensidad convencional y menor nivel de violencia. En esta zona no
debe dejarse de lado la posibilidad de recrudecimiento del conflicto Malvinas - Falkland
entre Gran Bretana y la Argentina, hoy en el area de manejo diplomatico donde la ONU
pide paciencia a la Argentina. Esta situacién se puede agravar si prospera en la UE la
intencion geopolitica de presencia estructural y econémica en la futura explotacion del
Continente Antartico (9.

Empleo del poder militar

La geopolitica, como se adelantd, es una propuesta de cambio casi obligado en el paradigma
global después de un ciclo de desarrollo econémico a ultranza fallido. Por lo general ha lleva-
do a definiciones por suma cero en enfrentamientos armados, ya para obtener o recuperar
recursos, ya para establecer una posicion segura (buffer) en el control de un area estratégica
“[...] Recientes estadisticas sobre la disminucién del ndmero de guerras y muertes desde el
fin del conflicto Este-Oeste no deberian hacernos olvidar que el conflicto ha cambiado su
naturaleza -con terrorismo, guerras civiles, actores no estatales- y que el futuro trae nuevas
amenazas y la certeza de enfrentamientos geopoliticos a larga escala [...]" (10) .

Una situacion geopolitica similar se establecio entre Japén y los EE.UU. en 1941 como de-
finicion por el control de la cuenca del Pacifico, y hoy puede reiterarse en otras areas de
interés estratégico o comercial como el acceso al Continente Antartico. El fin de la Bipolari-
dad, o paradigma MAD, debid establecerse por el excesivo poder que habian alcanzado las
armas de destruccion masiva que la transformaban en un riesgo absoluto para la sociedad.
El conflicto simétrico entre Estados soberanos, la guerra, dejé de ser una herramienta de
definiciéon del Estado y asi lo hizo saber la Carta de las Naciones Unidas.

En sus Estrategias Fatales, Jean Baudrillard se refiere de esta manera a la Mutua Destruc-
cion Asegurada MAD (locura), lenguaje a que habia quedado reducida la vieja propuesta de
conflicto simétrico entre Estados: “[...] Ya no existe una correlacion Gtil entre el potencial de
aniquilacion y su objetivo, y resulta insensato servirse de él [...]" (11),

En paralelo con ese irracional desarrollo de las armas para el conflicto bélico, el fin de las
Grandes Guerras Mundiales en 1945 provoco una importante descolonizacidén mundial con
enfrentamientos regionales o de liberacién basados en el empleo de conflictos asimétricos
de baja intensidad y medios militares regulares e irregulares. La descolonizacion llevo a
casi duplicar el nimero de Estados en el globo y generd una situacion de inestabilidad y
descontrol que se iba a incrementar mas tarde con la implosién de la URSS que sigui6 a la
caida del Muro de Berlin.
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9)

Rosendo Fraga, Conclusion
Seminario Conflicto Malvinas
- Falkland, Centro Naval, junio
de 2010.

(10)

Laurent Cohen - Tanucci , The
shape of the World to come,
Columbia University Press, New
York, 2008, pag. xii.

(11)

Jean Baudrillard, Las Estrategias
Fatales, Anagrama, Barcelona,
1984, pag. 13.
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(12)

SIPRI 2009, The 15 countries
with the highest military expen-
diture in 2009. Comparacion en
el periodo global. www.sipri.org/
research/armaments/milex.com
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El pasaje de conflicto simétrico al asimétrico surge de la paridad estratégica que puede
alcanzar un oponente con menos poder militar empleando la sorpresa en el manejo de
los tiempos para golpear oportunamente el orden politico de un Estado provocando crisis,
inseguridad y eventualmente terror en la poblacién. La respuesta del Estado retado en su
capacidad de control y jaqueado por una estructura volatil de conflicto, a la que se debe
sumar la alteracion en el manejo de los tiempos que propicia el desarrollo de la tecnologia
en la comunicacion, hara dificil el control de la situacion que podra provocar caracteristicas
de respuesta similares a las del ataque recibido.
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Poder Militar Global SIPRI 1998-2009. Referencia Curva de Manthorpe (7)

Situaciones como ésta se tienen especialmente en cuenta en la provision para la defensa
estatuida como concepto estratégico en la mayoria de las Cartas Magnas. Recurriendo al
SIPRI (12) se pueden obtener conclusiones importantes sobre la vigencia del conflicto y las
intenciones de los Estados en el analisis estratégico de este momento histoérico. Para em-
pezar, en 2009, ano de crisis econémica, el gasto militar global alcanzé los 1,53 trillones de
USD, cifra significativa si se la compara con los 1,4 trillones que se debieron aportar para
estabilizar la crisis econémica citada.

De los montos de inversion de los Estados analizados por la publicaciéon se pueden sacar
conclusiones de valor (ver grafico). Por ejemplo, el top 5: USA, China, Francia, UK y Rusia,
invirti6 937 ($b.). El top 10, en el que se deben agregar a los cinco citados a: Japon, Alema-
nia, Arabia Saudita, India e ltalia, gast6 1.147 ($b.). Y para completar, el top 15, en el que se
deben agregar a los diez citados a: Brasil, Corea del Sur, Canada, Australia y Espana: 1.254
($b.). El total global, como se adelanto, alcanz6 los 1.531 ($b.).

El mayor crecimiento de la inversion entre los anos 2000 y 2009 fue de China con el 217%,
la sigue Rusia con el 105 %, USA con el 75,8 %, la India con el 67,3 %, Arabia Saudita con
el 66,9 % y Australia con el 50,2 %. Entre nosotros, el Brasil con 26,1 ($b.) de inversion y el
38,7 % de crecimiento ocupa el primer lugar en su area de referenciay el 11mo. global en
la inversion militar.
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El top 5 invierte el 61 % del total global mientras el top 15 alcanza al 82 %. Comparado con
los resultados que arrojaba la publicacion en 2006 se pueden observar sélo pequenas alte-
raciones en el orden de mérito de esos mismos Estados con un incremento proximo al 30 %
en las inversiones militares de cada uno. Estas cifras, por su crecimiento en los Gltimos 10
anos, dan una pauta de la intencién estratégica de los lideres globales que responde a una
propuesta de cambio de paradigma de econdmico a geopolitico.

El 28 de noviembre proximo 28 Jefes de Estado de la NATO (North Atlantic Treaty Organi-
zation) se reuniran en Lisboa para aprobar el nuevo “Concepto Estratégico de la Alianza”.
Este sera el tercer Concepto Estratégico analizado desde el fin de la Guerra Fria. Los dos
anteriores fueron en 1991, ante el colapso de la Unién Soviética, y en 1999, cuando la or-
ganizacion intervino Yugoslavia. Durante la Guerra Fria la amenaza de invasion de la URSS
a la UE era la Gnica mision que la NATO necesitaba. Hoy es mas complicado.

NATO & Pacto de Varsovia Guerra Fria NATO 2010

[] actuaLEs NaciONES
PERTENECIENTES A LA OTAN

[ rusia

["] NACIONES FUNDADORAS
LA OTAN

["] NACIONES ADHERIDAS
LA OTAN

[H pacTo DE VARSOVIA
Alemania Oriental se uni6 en 1956.
Albania se uni6 en 1961.

STRATFOR, octubre 12, 2010 (13) (13)

STRATFOR (Strategic Forecast-
ing, Inc.) CEO, George Fried-
man: NATO’s lack of a Strategic

El incremento de naciones que integran la NATO y la disparidad de intereses y amenazas Concept, octubre 12, 2010,

que la situacion vigente presenta para cada una de ellas hace mas dificil la tarea. STRAT-

FOR ve un conglomerado de Estados dividido en principio en tres grupos: 1) los Atlanticistas

liderados por los EE.UU., 2) el nucleo, liderado por Francia y Alemania, que desea mantener

el statu quo, y 3) el Intermarum, integrado por la Europa central, parte del Pacto de Var-

sovia, que desea progresar hacia el este. La mezcla de intereses va a hacer muy dificil la

planificacién de un solo concepto estratégico. El grupo de trabajo va a estar dirigido por la

anterior Secretaria de Estado de los EE.UU. Madelaine Albright (14). (14) N
STRATFOR, ibid.

En este mundo volatil y de dificil determinacion estratégica, todo conflicto interestatal

armado que se establezca sera sobre la base del Art. 51 de la Carta. En ese caso, cuan-

do es entre Estados de capacidad militar semejante en cuanto a la posibilidad de reto y

respuesta, como fue Malvinas en 1982, se desarrollara bajo los parametros y conceptos

de un conflicto simétrico. En los demas casos, especialmente en los conflictos internos,

se recurrird a reglas de empleo asimétricas de mas dificil control poblacional que po-

dran vulnerar el Derecho de Gentes probado y aceptado por la comunidad internacional.

Vietham, Camboya, Irak, Israel, los Paises Arabes y otras sedes de conflictos del tipo son

claros ejemplos de ello.
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Desde el punto de vista estratégico para la situacion global de hoy las areas de posible
desarrollo de conflicto para el aun lider global son: 1) las de fractura entre la UE y Rusia,
latente pero siempre vigente; 2) las resultantes del posible acceso a la tecnologia nuclear
proyectable de Iran, y 3) por su proximidad, un posible conflicto convencional en el norte
de Latinoamérica. La fractura entre México y los EE.UU. puede quedar por ahora como pen-
diente salvo eventual derivacion de un conflicto latinoamericano. En el caso particular de
Iran se debera tener muy presente la crisis comercial global en la provisién de combustible
frente al cierre del estrecho de Ormuz como respuesta a razones militares.

En el Atlantico Sur por el conflicto Malvinas - Falkland, la Argentina, lejos de los guarismos
de los 15 Estados citados en el SIPRI que incluye a Gran Bretana, puede ver una escalada
del conflicto diplomatico vigente impulsado por razones geopoliticas que alcanzan a su tea-
tro jurisdiccional en el Atlantico Sur, en particular la conexién con el Continente Antartico.
Las limitaciones presupuestarias de su provision para la defensa limitaran la factibilidad
operativa y la aceptabilidad militar de una respuesta armada al reto sin recurrir a alianzas
territoriales de mayor porte.

La globalizacion favorecié a quienes aceptaron el paradigma global formando parte del “nu-
cleo” como lo llamé Barnett en la obra antes citada. El BRIC es un ejemplo de ello. En los
analisis estratégicos se consider6 a la globalizacién como un sistema de convergencia por
su razén basica comercial. Quienes quedaron en la “brecha” o con actitud divergente no re-
sultaron igualmente beneficiados. Si la crisis de 2008 - 2009 fue una revolucion sistémica,
el futuro cambio de paradigma, basado en los conflictos y fracturas senalados, va a tener un
enfoque mas geopolitico que el econdmico del Consenso de Washington y llevara a proveer
a la Defensa como ya esta indicando la actitud de los 15 lideres globales senalados. [
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